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KOZSZOLGALATI DONTOBIZOTTSAG
Ikt. szam: JHAT-DB/2/9/2024.

A Kozszolgalati Dontobizottsag

( ) panaszosnak
a Csongrad-Csanad Varmegyei Kormanyhivatal (~ ; képviseli: dr.
Fest6-Szabo Judit Margit kamarai jogtanacsos) kormanyzati igazgatasi szervvel szemben a
2023. november 30. napjan kelt, . szamu kormaényzati szolgalati

jogviszonyt probaidé alatt azonnali hatdllyal megsziintetd intézkedés targyaban indult
kozszolgalati panasza ligyében meghozta az alabbi

HATAROZATOT:
A Kozszolgélati Dontébizottsag a panaszt elutasitja.
Az eljarassal 0sszefliggd koltségeket a felek maguk viselik.

A hatérozat ellen a kozléstél szamitott harminc napon beliil keresettel lehet fordulni. A keresetet
a Szegedi Torvényszéknek kell cimezni.

A keresetlevelet a Dontobizottsaghoz kell harom példanyban benyujtani. A pert az ellenérdeki
féllel szemben kell meginditani.

INDOKOLAS

A kormanyzati igazgatasi szerv a 2023. november 30. napjan kelt,

szamu intézkedésében a kormanyzati igazgatasrol szo6lo 2018. évi CXXV. térvény (a
tovabbiakban: Kit.) 105. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan a probaidé alatt azonnali hatallyal,
2023. november 30. napjaval megsziintette a panaszos kormanyzati szolgalati jogviszonyat.

A panaszos a . szamu intézkedés targyaban 2023. december 12. napjan
kozszolgalati panaszt nyujtott be, amelyben annak megallapitasat kérte, hogy .,jogszeriien jart-e
el a kormanyzati igazgatasi szerv a tdmadott intézkedés elokészitésében €s annak felé iranyuld
jelzésében, illetve tortént-e szandékos megtévesztés, félrevezetés a munkija megitélésével
kapcsolatban, annak felé valé kommunikécidjat illetben™; csatolta a panasszal tamadott
intézkedést. Eldadta, hogy 2023. junius 1. napjatol foglalkoztatték a kormanyzati igazgatasi

szerv ; csatolta a 2023.
majus 26. napjan kelt, . szamu kinevezési okmanyat, valamint a 2023.
majus 26. napjan kelt, szamu beosztasi okiratdt. A jogviszonyat a

probaidé utolsé napjan, 2023. november 30. napjan sziintették meg. Kitért arra, hogy a hat
honapos probaidén beliil részt vett egy Gn. mentoralasi programban, amelynek keretein beliil
2023. november 1. napjaig a mentornak értékelnie kellett volna a teljesitményét a Csongrad-
Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Kozszolgalati Szabalyzatardl szolé 37/2019. (VIL.23.)
szamu kormanymegbizotti utasitas 24. szamu fliggeléke szerinti értékelé lapon. Kifogéasolta,
hogy a hivatkozott értékelést a mentor hetekkel késobb, november utols6 napjaiban készitette el,
és az abban foglaltakrol mar csak a jogviszonya megsziintetésekor értesiilt.




A panaszos sérelmezte, hogy az osztalyvezetdje altal 2023. november 15. napjan készitett (altala
2023. november 17. atvett), az allashelyen ellatando feladatok teljesitésérdl szol6 feljegyzésben
semmi nem utalt arra, hogy elégedetlenek lennének a munkajaval; csatolta a 2023. november 15.
napjan kelt feljegyzést. A hivatkozott iratban az szerepel, hogy ,.felvette a Hivatal ritmusat, a
mentorral egyiittmikodik, a tanacsokat elfogadja”. Ennek ellenére néhany nappal késébb
megsziintették a jogviszonyat. Megjegyezte, hogy a munkdjat becsiilettel végezte, és ha tudta
volna, hogy fejlédnie kell, mindent megtett volna, hogy jobban teljesitsen. Igazsagtalannak
tartja, hogy hat honapon keresztiil ,,félrevezették és megtévesztették”, elhitették vele, hogy — ha
hibéakkal is, de — fegyelmezetten, megfeleléen végezte a munkajat, azon nem kell valtoztatnia
ahhoz, hogy fennmaradjon a jogviszonya. El6adésa szerint itt ,.etikai, erkoélcsi, emberi
kérdésekrol” van sz6. Az allaskeresésben is nagyobb sikerrel indulhatott volna augusztus-
szeptember honapokban, mint az év végén, az linnepek kozeledtével.

A kormanyzati igazgatéasi szerv a panasz elutasitasat kérte. Eloadta, hogy a panaszossal 2023.
junius 1. napjan létesitettek kormaényzati szolgalati jogviszonyt; a Kit. 86. §-anak (7)
bekezdésével 6sszhangban hat honap probaidot kotottek ki. A panaszos probaideje 2023. jinius
1. napjatol 2023. november 30. napjaig tartott. A korményzati igazgatasi szerv a panaszos
jogviszonyat a 2023. november 30. napjan kelt intézkedésével a probaidd alatt sziintette meg.
Nyilatkozata szerint a jogviszonyt megszlintetd okiratot a Jarasi Hivatal vezet6je mint a
munkaltatdi jogkor gyakorldja fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal kiadmanyozta és azt a
panaszos iigyfélkapujara 2023. november 30. napjan elektronikusan kiildte meg. Az okiratot a
panaszos — a letdltési igazolas tanisaga szerint — 2023. december 1. napjan vette at; csatolta a
feladasi és letoltési igazolast. Hozzatette, hogy a jogviszony megsziintetését a kapcsolédod
jogszabalyi rendelkezésekkel §sszhangban a korményzati igazgatasi szerv nem indokolta. Idézte
a Kit. 86. §-anak (9) bekezdésében foglaltakat, amely szerint a probaidé alatt a kormanyzati
szolgalati jogviszonyt barmelyik fél indokoléas nélkiil, azonnali hatallyal megsziintetheti. Utalt a
2020/3. szamu Elvi Dontobizottsagi Hatérozatra, amelyben a Dontdbizottsag megéallapitotta,
hogy a probaid6 alatti azonnali hatdlyu jogviszony megsziintetés esetén a kormanyzati
1gazgatasi szervnek nincsen indokolasi kotelezettsége €s a jogviszony megsziintetésének indokat
a Dontobizottsag sem vizsgalhatja. Megjegyezte, hogy a birdéi gyakorlat szerint is a
munkavégzésre iranyulé jogviszony probaidé alatt indokolds nélkil barmelyik fél altal
megsziintetheté (BH2020.247.). Alldspontja szerint semmilyen jogsértést nem kovetettek el,
¢ltek a probaidd intézményének jogszabalyban biztositott jogaval.

A Dontdbizottsag a rendelkezésre 4llo iratok é€s a felek nyilatkozatai alapjan allapitotta meg a
tényallast, és a kovetkezokben hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alkalmazasaval hozta meg
hatérozatat.

A 2023. majus 26. napjan kelt, . szdmu kinevezési okmany szerint a
panaszost a Kit. 85. §-anak (1) bekezdésében foglaltak alapjan 2023. junius 1. napi hatallyal
hatarozatlan idejii kormanyzati szolgélati jogviszonyba nevezték ki a korményzati igazgatasi

szerv és
il feladatok ellatasara. A kormanyzati igazgatési szerv a 2023. majus
26. napjan kelt, szamu beosztasi okiratban a Kit. 86. §-anak (2)

bekezdésének megfeleloen tajékoztatta a panaszost a kormanyzati szolgalati jogviszony tartalmi
elemeirél. Az okirat taniisaga szerint a kormanyzati igazgatasi szerv a Kit. 86. §-anak (7)
bekezdésére hivatkozéassal 2023. junius 1. napjatoél 2023. november 30. napjaig tartd, hat havi
probaidot kotott ki. A panaszos a 2023. méjus 26. napjan alairasaval elfogadta a kinevezési
okiratban, valamint a beosztasi okiratban foglaltakat.

A 2023. november 30. napjan kelt, . szamu okiratban a Kit. 105. § (1)



bekezdésének e) pontja alapjan 2023. november 30. napi hatallyal a probaidé alatt
megsziintették a panaszos kormanyzati szolgélati jogviszonyat. A kormanyzati igazgatasi szerv
altal csatolt feladasi igazolds szerint az intézkedést 2023. november 30. napjan kiildték meg a
panaszosnak. A Kit. 72. §-anak (3a) bekezdése alapjan ,.4 (3) bekezdéstdl eltéréen a jogviszonyt
azonnali hatallyal megsziintet6 munkdltatoi intézkedést tartalmazo irat a cimzett (2) bekezdés
szerinti tarhelyére torténd megkiildésrol szolo értesitési igazolasban foglalt idépontban mindsiil
kézbesitettnek. ”. A fentiek szerint az okirat 2023. november 30. napjaval kézbesitettnek
mindsiil.

A Kit. 86. §-anak (7) bekezdése a kovetkezoképpen rendelkezik: ,, 4 kinevezési okmanyban - a
(10) bekezdés, az 59. §, a 88. § (4) bekezdése, a 89. § (6) bekezdése, a 104. § (9) bekezdése és a
105. § (2) bekezdése kivételével - a kormanyzati szolgalati jogviszony létesitésekor legalabb
harom, de legfeljebb hat honapig terjedd probaidot kell kikotni. ”

A Kit. 86. §-dnak (9) bekezdése értelmében .. 4 probaidd alatt a kormdnyzati szolgdlati
Jjogviszonyt barmelyik fél indokolas nélkiil, azonnali hatallyal megsziintetheti.”

A Kit. 105. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan ,, 4 kormanyzati szolgalati jogviszony
megsziintethetd azonnali hatadllyal a probaidé alatt.”

A Dontébizottsag irdanyaddnak tekinti a 2020/3. szamu elvi hatarozatat, amely szerint: , A
probaidd  jogintézményének célja egy olyan idotartam létrehozdasa, amely alatt a felek
kolesonosen tapasztalatot szerezhetnek arrol, hogy képesek-e egyiittmiikodni. Egyfelol a
kormanyzati igazgatasi szerv meggydézddhet arrdl, hogy a kormanytisztvisel6 munkavégzése
megfeleld szintii-e, mdsfelol a kormanytisztviselé is megtapasztalhatja, hogy a végzett munka
elképzeléseinek megfelel-e, kivanja-e azt a tovabbiakban végezni. A probaidé alatti jogviszony
egyfajta lazabb, fiiggd jogi helyzetet hoz létre a kormdnyzati igazgatasi szerv és a
kormanytisztvisel6 kozott annyiban, hogy barmelyik félnek joga van helyzetét a probaidd alatt
mérlegelni és donteni a tekintetben, hogy a jogviszonyt fenn kivanja-e tartani vagy azt meg
kivanja-e sziintetni.”

A prébaidé jogintézményével a jogszabaly lehetdséget teremt a kormanyzati szolgalati
jogviszony alanyai szamara, hogy a jogviszony kezdeti szakaszéban azt minden kotottség
nélkil, azonnali hatallyal megsziintethessék. A probaidd lényegében lazabb viszonyt, fliggd jogi
helyzetet hoz létre a jogviszony alanyai kozott, kevesebb biztonsagot nyujt mind a kormanyzati
igazgatasi szerv, mind pedig a kormanytisztviseld részére, azon célt szolgalva, hogy a felek
meggy6zddhessenek arrdl, hogy a jogviszony az elképzeléseiknek megfelelo-e.

A Kit. fent hivatkozott 86. §-anak (7) bekezdése alapjan a kdzszolgalatban a probaido kikotése —
bizonyos sziik kivételektol eltekintve — kotelez6. Amikor a panaszos a kinevezését elfogadta,
tisztaban volt azzal, hogy a kormanyzati igazgatési szerv a jogszabaly kotelezé rendelkezését
kovetve probaidét kotott ki, annak idGtartamat a térvény altal meghatarozott leghosszabb
idOtartamban, hat honapban allapitotta meg, 2023. junius 1. napjatél 2023. november 30.

napjaig.

A kormanyzati igazgatasi szerv a panaszos kormanyzati szolgélati jogviszonyat a jogviszony
létesitésekor — a 2023. majus 26. napjan kelt, szamu okiratban — kikotott
probaidé tartama alatt szlintette meg. A kormanyzati igazgatdsi szerv a tOrvény adta
lehetoségével élt, amikor a panaszos korményzati szolgélati jogviszonyat a kikotott probaidéd
idotartama alatt 2023. november 30. napjaval megsziintette, és a torvényi eldirasoknak
megfelelden jart el, amikor az intézkedését nem indokolta. A Kit. 72. §-anak (3a) bekezdésében
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foglaltakra tekintettel az intézkedés kozlése is a probaidon beliil tortént.

A Dontobizottsag a fent hivatkozott 2020/3. szamu elvi hatarozatdban megallapitotta, hogy , a
Kit. 86. §-anak (9) bekezdése rogziti, hogy a kormanyzati szolgalati jogviszony indokolas
nélkiili, azonnali hatdllyal torténd megsziintetésére a feleknek a probaidd alatt van lehetdségiik.
Az intézkedésre akar a probaidd utolsé napjan is meghozhato. (...) A kormanyzati igazgatasi
szervnek nem volt arra vonatkozo jogszabalyi kételezettsége, hogy megindokolja a panaszos
jogviszonyanak megsziintetését. A kormanyzati igazgatasi szerv élt a Kit. 105. § (1)
bekezdésének e) pontjdban biztositott lehetoséggel, amely alapjan a probaidé alatt a
kormanyzati szolgalati jogviszonyt indokolas nélkiil azonnali hatdllyal megsziintethette. A
Jjogviszony megsziinietésérol rendelkezd okirat e rendelkezéssel osszhangban indokoldst nem
tartalmazott, a jogviszony megsziintetésének indokat a Kozszolgdlati Dontébizottsdg nem
vizsgalhatta.”

A Dontobizottsag az idézett elvi dontobizottsagi hatarozat megallapitasaival Gsszhangban
hangsulyozza, hogy a jogviszonyt probaido alatt, azonnali hatallyal megsziinteto intézkedés akar
a prébaido utolsé napjan is meghozhato.

A Dontébizottsag utal rd, hogy eljardsa sordn a jogszabalyok megsértését hivatott vizsgalni, a
panaszos moralis alapon megfogalmazott sérelmei nem alapozhatjdk meg a munkaltatoi
intézkedés vizsgalatat. Nem bir jogi relevanciaval azon panaszosi hivatkozas, hogy a vezetdje
kordbban a munkajardl pozitiv értékitéletet fogalmazott meg, tovabba ha tudta volna, hogy
fejlédnie kell, mindent megtett volna annak érdekében, ugyanis a kormanyzati igazgatasi szerv
szamos korillményt figyelembe vehet, ezek egyiittes mérlegelése alapjan jogosult donteni arrél,
hogy a jogviszonyt fenntartja-e, indokolasi kotelezettség nem terheli.

A fentiek alapjan a kormanyzati igazgatasi szerv jogszerlien jart el a panaszos kormdanyzati
szolgalati jogviszonyanak probaidd alatt, azonnali hatéllyal torténd megsziintetésekor, ezért a
panaszos kozszolgalati panaszat a Kozszolgalati Dontdbizottsagrol szoldé 69/2019. (IV. 4.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 21. § (2) bekezdésének b) pontja alapjan elutasitotta.

A felek a koltségeiket az R. 14. §-a alapjan maguk viselik.

A hatarozat elleni jogorvoslat lehetdségét a Kit. 168. §-anak (4) bekezdése és a kozigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban Kp.) 130.§ -anak (2)-(3) bekezdése
biztositja, a birdésag hataskore a Kp. 7. § (1) bekezdésének a) pontjan, illetékessége a Kp. 13. §-
anak (8) bekezdésén alapul. A birdsagok szervezetérol és igazgatasarol szolo 2011, évi CLXI.
torvény 21. §-dnak (6) bekezdése értelmeében a keresetet a kozigazgatasi kollégiummal
rendelkez6 torvényszéknek kell cimezni.

Budapest, 2024. februar 15.

dr. Lukacs Tamas s.k.
a tanacs elnoke

dr. Jaszberényi Gabor s.k. dr. Lukacs Irén s k.
eldado tag a tandcs tagja
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